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Парадигмальные основы системы 

межкультурного взаимодействия в педагогическом вузе 

Аннотация. Настоящая статья посвящена определению парадигмальных основ системы 

межкультурного взаимодействия и обоснованию актуальности ее создания в пространстве 

педагогического вуза в контексте смены мировоззренческих установок, обусловленной 

глобальными и локальными кризисами и вызовами. Автор проводит анализ содержания 

понятия «парадигма». Термин «парадигма» в гносеологическом смысле в философии науки 

введен относительно недавно, и широкое распространение получил в значении «методология 

научных исследований». Tермин «парадигма» выполнил систематизирующую и 

системообразующую функции. Поэтому, система «межкультурного взаимодействия» не может 

быть создана и существовать вне парадигмы современных педагогических исследований. 

Широкое распространение в общеметодологическом понятийном аппарате философии науки 

термин «парадигма» получил после опубликования работы американского ученого Т. Куна 

«Структура научных революций» в 1962 году. Под «парадигмой» ученый понимал 

«признанные всеми научные достижения, которые в течение определенного времени дают 

модель постановки проблем и их решений». По мнению автора, парадигмы являются 

«источником методов, проблемных ситуаций и стандартов решений», принятых учеными на 

конкретном этапе развития. В настоящее время идет активное формирование новой парадигмы. 

Одной из фундаментальных характеристик новой парадигмы современного образования 

является стирание грани между гуманитарным и естественнонаучным знанием. Происходит 

пересечение проблемных полей отдельных наук, появляются новые и укрупняются 

существующие области междисциплинарного взаимодействия, активно происходит 

формирование нового междисциплинарного знания, появляются новые смежные науки, в 

контексте которых, идет синтез знаний из разных дисциплин и обогащается категориальный 

аппарат для поэтапного решения конкретных задач локального и глобального значения. В этой 

логике коммуникация и межкультурное взаимодействие ученых из разных областей и стран в 

образовательном пространстве Российской Федерации приобретает объединяющую ключевую 

роль для развития фундаментальных наук, прорывных технологий, способных гарантированно 
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обеспечить стратегический суверенитет государства. Проведенный автором анализ позволяет 

дать научное объяснение логике современных ФГОС ВО 3++ по направлению «Педагогическое 

образование». Статья отражает основные результаты исследований автора, полученные при 

работе над диссертацией на соискание степени доктора педагогических наук по научной 

специальности 5.8.7 «Методология и технология профессионального образования». 

Ключевые слова: парадигма; синергетика; межкультурное взаимодействие; компетенция; 

педагогический вуз 

 

Введение 

Любое новое представление человека о порядке вещей в природе, его месте и роли в 

окружающем мире вызывает определенную смену мировоззрения. Существенные изменения 

всегда происходили в контексте фундаментальных научных открытий или кризисов, 

результатом которых являлось преобразование или изменения объективной реальности, 

материального мира. Место и роль человека в природе и обществе всегда были предметом 

философской рефлексии и мировоззренческого ревизионизма. Отношение к миру определяется 

мировоззрением человека. 

Любое изменение мировоззрения коренным образом меняет систему ценностей, 

духовно-нравственных ориентиров способов существования, поведения, в конечном итоге 

ведет к преобразованию и изменению среды обитания посредством развития и использования 

научных знаний, техники и технологий. 

В науке смена мировоззрения определяет дальнейшее направление исследований, 

приводит к переосмыслению прежних и существующих представлений о научной картине мире 

и созданию иной, которая объективно отражает новую реальность и не вступает с ней в 

противоречия [1]. Противоречия могут привести к «слому прежних отношений между 

учеными, обществом и властью» [2]. Противоречия являются причиной конфликтов. 

Целью статьи является определение концептуальных и мировоззренческих основ 

системы межкультурного взаимодействия в педагогическом вузе в суверенном 

образовательном пространстве Российской Федерации. Логика изложения материала и 

содержание в целом обусловлены необходимостью решения ряда задач, а именно 

«понятийной» организации накопленного научного и педагогического опыта в области 

межкультурного взаимодействия. Именно «концептуализация» как особый вид мыслительной 

и познавательной деятельности позволяет упорядочить накопленный опыт и представить его в 

виде системы знаний и осмысленной структуры. 

Изложение выстроено от высокой степени общности — парадигмального уровня, 

который является формообразующим для указанного вида деятельности, к категориальному 

аппарату, уровню определения системообразующих понятий. 

 

Анализ мировоззренческой ситуации в образовательном пространстве РФ 

В России сегодня на уровне общественного сознания складывается конфликтный 

мировоззренческий контекст, в котором можно выделить две противоборствующие 

тенденции: капиталистическая (материалистическая), направленная на разрушение прежней 

исторически-сложившейся духовно-нравственной, религиозной и православной культуры; 

духовно-нравственная которая на протяжении многих веков противостоит материалистическому 

образу мышления, опираясь на традиционные ценности и мораль [3]. По мнению 

С.В. Горюнкова, во многом это объясняется тем, что с позиции научного материализма, одной 
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из самых могущественных научных парадигм 20 века, которая привела к развитию новых 

областей знания (нейронаук, когнитивных наук, квантовой механики, теории искусственного 

интеллекта), этические ценности воспринимаются как «относительные», то есть реально не 

существующие [3]. Материалистический редукционизм относит понятия «личность», 

«свобода», «воля», «вера» к исключительно физическим категориям, которые подлежат 

изучению, исследованию и объяснению с позиции методологии естественных наук и 

утилитаризма, позволяющим отрицать общечеловеческие и религиозные ценности, 

манипулировать ими и использовать для достижения исключительно «корыстных» интересов, 

удовлетворения материальных потребностей. 

Изучение любого объекта, предмета, явления, как правило, происходит в логике 

определенной парадигмы, с перспективы которой разворачивается направление исследования 

[4]. В контексте изучения такого явления как «межкультурное взаимодействие» целесообразно 

выявить парадигмальные основания, определившие актуализацию этой категории в 

проблемном поле педагогических наук в существующем политическом, экономическом, 

культурном контексте. 

Термин «парадигма» в гносеологическом смысле в философии науки введен 

относительно недавно, и широкое распространение получил в значении «методология научных 

исследований». Ученым в условиях кризиса науки начала ХХ века, который объективно 

усугублялся метаязыковой неустойчивостью и изменчивостью категориального аппарата 

разных наук, необходимо было «обеспечить внутреннее единство многообразия различных 

взглядов, гипотез и идей, характеризующих целую сферу деятельности, объединяемую единым 

направлением развития научной мысли» [5]. Таким образом, термин «парадигма» выполнил 

систематизирующую и системообразующую функции. Поэтому, «система «межкультурного 

взаимодействия» не может быть создана и существовать вне парадигмы современных 

педагогических исследований. 

Широкое распространение в общеметодологическом понятийном аппарате философии 

науки термин «парадигма» получил после опубликования работы американского ученого 

Т. Куна «Структура научных революций» в 1962 году. Под «парадигмой» ученый понимал 

««признанные всеми научные достижения, которые в течение определенного времени дают 

модель постановки проблем и их решений». По мнению автора, парадигмы являются 

«источником методов, проблемных ситуаций и стандартов решений», принятых учеными на 

данном этапе развития [6]. Парадигма имеет структуру и состоит из 4 компонентов: 

1. Символические обобщения, функционирующие в роли законов и используемые 

членами научного сообщества без сомнений и разногласий. 

2. Категориальные модели, или концептуальные аналоги, обеспечивающие членов 

сообщества онтологическими структурами, общепризнанными, предпочтительными 

или допустимыми аналогиями. 

3. Ценности, или используемые сообществом критерии, предопределяющие 

различный выбор средств для преодоления возникающих в науке трудностей при 

выборе между конкурирующими теориями. 

4. Образцы решений проблем, принятых в научном сообществе определенного 

периода [6]. 

Опора на обозначенную структуру во многом помогает объяснить те процессы, которые 

сейчас происходят на фоне кризиса мировоззрений и возникших противоречий. Это 

свидетельствует об активном формировании новой парадигмы, которая на философском, 

общенаучном и конкретно-научном уровнях сопровождается обобщением накопленного 

передового опыта пересмотром методологии исследований, появлением новых подходов к 
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решению проблем, изменением категориального аппарата. Понятийное поле расширяется, 

обогащается, вводятся новые термины. Категории отражаются в научных источниках, 

параллельно происходит пересмотр политики государства, обновление содержания 

основополагающих законов, нормативных документов, которые обеспечивают его развитие во 

всех сферах: научной, экономической, культурной, социальной; и обеспечивают его 

долгосрочный стратегический суверенитет. Это обусловливает появление новых научных идей, 

концепций. 

Одной из фундаментальных характеристик новой парадигмы современного образования 

является стирание грани между гуманитарным и естественнонаучным знанием. Происходит 

пересечение проблемных полей отдельных наук, появляются новые и укрупняются 

существующие области междисциплинарного взаимодействия, активно происходит 

формирование нового междисциплинарного знания, появляются новые смежные науки, в 

контексте которых, идет синтез знаний из разных дисциплин и обогащается категориальный 

аппарат для поэтапного решения конкретных задач локального и глобального значения. В этой 

логике коммуникация и межкультурное взаимодействие ученых из разных областей и стран в 

образовательном пространстве Российской Федерации приобретает объединяющую ключевую 

роль для развития фундаментальных наук, прорывных технологий, способных гарантированно 

обеспечить стратегический суверенитет государства. 

 

Отражение мировоззренческой ситуации 

в научных источниках и категориальном аппарате 

В начале XX века академик В.И. Вернадский выдвинул философскую гипотезу 

«ноосферы», в соответствии с которой разум (интеллект) является движущей силой развития 

человечества, признавая при этом интеллектуальность всего окружающего нас мира. 

Некоторые философы даже предположили, что пандемия является свидетельством проявления 

интеллектуальности внешнего мира, как ответной защитной реакции на деятельность человека, 

направленную с начала XX века на его уничтожение [7]. Сам В.И. Вернадский рассматривал 

ноосферу как самодвижущуюся субстанцию, способную к самоорганизации. Высокая 

самоорганизация невозможна без самообучения. Философское осознание этой взаимосвязи и 

взаимодействия двух сторон одного явления способствовало появлению и развитию 

синергетики как нового знания, которое возникло путем слияния термодинамики открытых 

систем и математической теории катастроф1 [8]. Основу категориального аппарата синергетики 

составляют понятия «открытости», «нелинейности», «самоорганизации», «саморазвития», 

«многовариантности» и т. д. [9]. Эти идеи нашли свое отражение в концепции «искусственного 

интеллекта». На философском уровне С.К. Гураль и С.А. Ламзин рассматривают синергетику 

в качестве научного направления, способствующего созданию дидактических условий для 

подготовки работников в области иноязычного образования2 [10]. 

Увеличение в контингенте российских педагогических вузов количества зарубежных 

студентов, представителей других культур, особый акцент в политике государства на 

интеграцию и адаптацию мигрантов к условиям проживания в российском обществе, не 

выделение их в отдельные социальные группы по этническому признаку, актуализируют 

вопрос системного обновления целевого, содержательного, технологического компонентов 

 
1 Лоскутов А.Ю., Михайлов А.С. Введение в синергетику: учеб. руководство / Лоскутов А.Ю., Михайлов А.С. — 

М.: Наука, 1990. — 269 с. 

2  Ламзин, С.А. Методические принципы как основа теории обучения иностранным языкам (синергетический 

аспект) [Текст]: автореф. дис. … канд. пед. наук / С.А. Ламзин. — Рязань, 2002. — 55 с. 
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высшего педагогического образования, требуют предложения новой концептуальной основы с 

учетом указанных парадигмальных характеристик. Эти процессы и переход к новой парадигме 

ведут к переосмыслению подходов к организации образовательного процесса в педагогическом 

вузе. Имеется в виду ориентация на достижение синергетического эффекта процесса обучения 

и воспитания будущих педагогов, детерминированного самоорганизацией и саморазвитием, 

согласованностью взаимодействий, в рамках которых личность будущего педагога способна 

действовать эвристически, самостоятельно и ответственно, испытывая потребность в 

саморазвитии и творческой самореализации (К.Э. Безукладников, А.И. Санникова, 

А.К. Колесников). 

Одним из концептуальных политических документов в области высшего 

педагогического образования, отражающих и воплощающих указанные парадигмальные 

процессы, является Федеральный государственный образовательный стандарт высшего 

образования (далее по тексту — ФГОС ВО 3++), где планируемые результаты обучения, 

выражены в новых научных категориях «компетенции». Межкультурное взаимодействие как 

один из целевых компонентов стандарта выражен в номенклатуре компетенций УК-3 и УК-5 в 

терминах «командная работа и лидерство», «межкультурное взаимодействие» (УК-3, УК-5).3 

Умениям взаимодействия необходимо обучать. Способность и готовность педагогов 

формировать и развивать эти умения на разных ступенях и уровнях образования являются 

необходимым компонентом структуры их профессиональной компетентности. Эти умения 

формируются и развиваются у будущих учителей в пространстве российского педагогического 

вуза. 

Категории «способность» и «готовность», появление которых обусловлено 

парадигмальным сдвигом от знаний к компетенциям требует глубокого научного осмысления 

для достижения цели исследования. 

Исследования в области структуры и сущности понятия готовности как особого 

состояния организма, психологической готовности человека к профессиональной деятельности 

широко и подробно представлены в философской, психологической и педагогической 

литературе (П.К. Анохин, Н.А. Бернштейн, К.М. Дурай-Новакова, В.А. Моляко, К.К. Платонов, 

В.В. Сериков, В.А. Сластенин и др.). 

Анализ этих исследований позволяет выделить в содержании готовности к отдельным 

видам деятельности две составляющие: собственно деятельностную и психологическую, так 

как рассмотрение этой проблемы осуществляется в двух основных аспектах: функциональном 

и личностном. 

В логике первого аспекта готовность трактуется как совокупность определенных 

знаний, сформированных на их основе умений и навыков, необходимых для осуществления и 

способствующих включению в определенный вид деятельности. Для осуществления 

профессиональной деятельности индивид должен иметь соответствующие знания. Знания, 

умения, навыки формируются у студентов вуза по мере освоения учебных предметов и 

дисциплин базовой и вариативной частей профессионального цикла бакалавриата, 

магистратуры, специалитета. Ряд авторов (К.А. Абульханова-Славская, Н.В. Кузьмина, 

А.К. Маркова, А.В. Хуторской и др.), формулируют их в терминах «предметных» компетенций. 

Однако, как показывает практика, академическая успешность не всегда является показателем 

дальнейшей успешной профессиональной деятельности. 

 
3 Федеральный государственный образовательный стандарт высшего образования [Электронный ресурс]. URL: 

https://fgos.ru/FGOS/standart_pdf.php?id=1147 (дата обращения: 04.09.2023). 
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Поэтому актуальными в контексте нашей работы являются исследования, посвященные 

анализу личностного аспекта, где под готовностью понимается сложное, устойчивое, 

интегративное качество личности, в структуре которого можно выделить ряд компонентов: 

мотивационный, содержательный, операционный и др. 

Многие исследователи психологической готовности к определенным видам 

профессиональной деятельности выделяют также в её структуре динамическую и статическую 

стороны, рассматривая её как сложное образование, состоящее из совокупности качеств, 

свойств и состояний, позволяющих субъекту осуществлять конкретную деятельность. Особый 

интерес в контексте нашего исследования представляет разработка феномена готовности к 

профессиональной педагогической деятельности. Исследователи этого научного феномена 

(А.А. Деркач, К.М. Дурай-Новакова, В.А. Сластенин и др.), отмечая системный характер 

профессиональной готовности к педагогической деятельности как интегративного личностного 

образования, выделяют в нем долговременную и ситуативную подсистемы [11; 12]. 

Под долговременной или личностной подсистемой понимается категория теории 

личности, а под ситуативной категория теории деятельности. Такой подход позволил ученым 

выделить компоненты структуры готовности и охарактеризовать их. По мнению Б.Г. Ананьева, 

долговременная готовность — это комплекс профессионально значимых личностных, 

субъектных и индивидных качеств [13]. Группа личностных качеств состоит из отношения к 

профессиональной деятельности, интересов и склонностей, осознанной мотивации. К 

субъектным, по мнению А.Г. Асмолова, относятся знания, умения, навыки и способности к 

осуществлению деятельности. Индивидные качества определяются особенностями 

психических процессов (восприятия, внимание, мышление), эмоционально-волевых процессов, 

нейродинамикой, физиологическими данными (зрение, слух и др.) [14; 15]. 

Интересна позиция В.В. Сластенина, который под ситуативной или временной 

готовностью понимает совокупность мотивационно-ценностного и операционально-

действенного или исполнительского компонентов [12]. Исходя из степени сформированности 

операционально-действенного компонента А.А. Деркач определяет следующие уровни 

сформированности готовности к педагогической деятельности: высший, высокий, средний и 

низкий [11]. К.М. Дурай-Новакова выделяет такие компоненты как мотивационный, 

операционно-действенный, ориентационно-познавательно-оценочный, эмоционально-волевой 

и установочно-поведенческий.4 С.А. Николаенко дополняет структуру готовности оценочным 

компонентом.5 

Проведенный анализ феномена долговременной готовности к педагогической 

деятельности показывает, что большинство ученых выделяют в её структуре мотивационный, 

эмоционально-волевой, установочно-поведенческий и оценочный компоненты, которые, 

основываясь на исследованиях И.А. Зимней, наряду с когнитивным и поведенческим аспектами 

входит в состав структуры компетенции [16]. 

Актуальность в контексте определения профессиональной компетенции представляют 

результаты исследований, проведенных К.Э. Безукладниковым, в области содержательного 

анализа определений «профессиональная компетенция» и «профессиональная компетентность». 

Под профессиональной компетенцией автор понимает психологическое новообразование, 

включающее в себя наряду с когнитивным и поведенческим аспектами долговременную 

 
4 Дурай-Новакова, К.М. Формирование профессиональной готовности студентов к педагогической деятельности: 

автореф. … д-ра пед. наук [Текст] / К.М. Дурай-Новакова. — М., 1983. — 39 с. 

5  Николаенко, С.А. Системный анализ профессиональной готовности будущего учителя к педагогической 

деятельности [Текст]: автореф. … канд. психол. наук / С.А. Николаенко. — Киев, 1985. — 21 с. 

http://www.voppsy.ru/issues/1987/875/875040.htm. 
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готовность к профессиональной деятельности как интегративное свойство личности. По мере 

развития профессиональной компетентности человека в той или иной сфере деятельности она 

укрупняется и интегрируется с другими компетенциями, проявляясь в новом качестве, 

представляя собой спираль диалектического развития. Именно она обеспечивает субъекту 

возможность ставить перед собой значимые цели, рисковать, гибко, творчески подходить к 

решению проблемы и получать результат [17]. 

 

Заключение 

Таким образом, можно сделать вывод о том, что понятие профессиональной 

компетенции целесообразно, в логике актуальной научной парадигмы, формулировать 

как «готовность» и «способность», где под «готовностью» следует понимать 

интегративное личностное образование, включающее мотивационный, эмоционально-волевой, 

установочно-поведенческий и оценочный компоненты. «Способность», в этом случае, 

соотносится с когнитивным и поведенческим аспектами. 

Анализ исследований отечественных и зарубежных исследований (М.М. Бахтин, 

К.Э. Безукладников, В.С. Библер, E.Б. Визитей, А.П. Лиферов, Н.Д. Никандров, Н.В. Немченко, 

В.А. Никитин, А.И. Пискунов, Е.И. Пассов, В.В. Сафонова) доказывает, что в современной 

науке происходит активное становление и укрепление парадигмы межкультурного 

взаимодействия, которое закладывает мировоззренческие основы укрепления суверенитета 

Российской Федерации и других государств на основе традиционных ценностей. Укрепление 

национального суверенитета начинается с создания суверенной системы образования. 

Достижение этой цели начинается в пространстве педагогического вуза, где у будущих 

педагогов, посредством совершенствования содержательного компонента образовательного 

процесса, инновационных изменений технологического компонента, совершенствования 

стратегий и инструментов оценивания планируемых результатов обучения и учебных 

достижений происходит формирование и развитие способности и готовности к 

профессиональной деятельности и соответствующих мировоззренческих установок, 

определенных необходимостью межкультурного взаимодействия. Это актуализирует 

систематизацию, обобщение, анализ передового отечественного и зарубежного 

педагогического опыта и разработки соответствующих концептуальных и научных основ. 

Межкультурное взаимодействие является парадигмальной характеристикой современной 

отечественной педагогики, ориентированной на воспитание компетентных бакалавров, 

магистров и специалистов. 
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Paradigmatic foundations of the system 

of intercultural interaction at pedagogical university 

Abstract. This article is devoted to defining the paradigmatic foundations of the system of 

intercultural interaction and substantiating the relevance of its creation in the environment of a 

pedagogical university in the context of a change in ideological attitudes caused by global and local 

crises and challenges. The author analyzes the content of the concept «paradigm». The term 

«paradigm» in the epistemological sense in the philosophy of science has been introduced relatively 

recently, and has become widespread in the meaning of «methodology of scientific research». The 

term «paradigm» performed systematizing and system-forming functions. Therefore, a system of 

«intercultural interaction» cannot be created and exist outside the paradigm of modern pedagogical 

research. The term «paradigm» became widespread in the general methodological conceptual 

apparatus of the philosophy of science after the publication of the work of the American scientist 

T. Kuhn «The Structure of Scientific Revolutions» in 1962. By «paradigm» the scientist understood 

«scientific achievements recognized by all, which over a certain period of time provide a model for 

posing problems and their solutions». According to the author, paradigms are «the source of methods, 

problem situations and standards of solutions» adopted by scientists at a particular stage of 

development. Currently, a new paradigm is being actively formed. One of the fundamental 

characteristics of the new paradigm of modern education is the blurring of the line between humanities 

and natural sciences. There is an intersection of problem fields of individual sciences, new ones are 

emerging and existing areas of interdisciplinary interaction are being enlarged, new interdisciplinary 

knowledge is being actively formed, new related sciences are appearing, in the context of which 

knowledge from different disciplines is being synthesized and the categorical apparatus is being 

enriched for the step-by-step solution of specific problems of local and global significance. In this 

logic, communication and intercultural interaction of scientists from different fields and countries in 

the educational environment of the Russian Federation acquires a unifying key role for the 

development of fundamental sciences and breakthrough technologies that can guarantee the strategic 

sovereignty of the state. The analysis carried out by the author allows us to give a scientific explanation 

of the logic of modern Federal State Educational Standards of Higher Education 3++ in the field of 

«Pedagogical Education». The article reflects the main results of the author's research obtained while 

working on a Doctorate thesis in scientific field 5.8.7 «Methodology and technology of vocational 

education». 

Keywords: paradigm; synergetics; intercultural interaction; competency; pedagogical 

university 
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