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О подходах к обновлению порядка 
проверки ВКР на объем заимствования 

Аннотация. Статья посвящена критически важной проблеме современного высшего 

образования — использованию систем искусственного интеллекта при подготовке выпускных 

квалификационных работ и необходимости обновления механизмов проверки на заимствования. 

Авторы анализируют актуальные вызовы, связанные с широким распространением генеративных 

нейросетей, способных создавать тексты, неотличимые от человеческих, что создает новые 

риски для академической честности и объективности оценки самостоятельности студенческих 

исследований. В работе представлен сравнительный анализ локальных нормативных актов 22 

ведущих российских вузов, регламентирующих проверку выпускных квалификационных работ 

на плагиат. Результаты показывают, что только 6 университетов включили в свои положения 

требования к использованию искусственного интеллекта. Авторы систематизируют подходы 

НИУ ВШЭ, САФУ и др., выявляя общие тенденции: разрешение использования искусственного 

интеллекта с обязательным декларированием, установление пороговых значений (от 30 % до 

40 % объема работы) и требования к прозрачности применения генеративных моделей. 

Исследование выявляет четыре ключевые проблемы существующих регламентов: отсутствие 

четких определений понятий и границ использования искусственного интеллекта, недостаточность 

требований к декларации и прозрачности, слабость механизмов верификации авторского 

владения материалом, неэффективность работы с источниками и «галлюцинациями» нейросетей. 

На основе анализа нормативных документов (Кодекс этики в сфере искусственного интеллекта, 

Белая книга, указы Президента РФ) авторы предлагают комплексное решение, включающее 

https://mir-nauki.com/
http://izd-mn.com/
https://mir-nauki.com/
https://mir-nauki.com/issue-5-2025.html
https://mir-nauki.com/PDF/103PDMN525.pdf
https://mir-nauki.com/PDF/103PDMN525.pdf
https://mir-nauki.com/PDF/103PDMN525.pdf
https://elibrary.ru/author_profile.asp?id=1257758
https://elibrary.ru/author_profile.asp?id=343217


Мир науки. Педагогика и психология 

World of Science. Pedagogy and psychology 

2025, Том 13, № 5 

2025, Vol. 13, Iss. 5 

ISSN 2658-6282 

https://mir-nauki.com 
 

Страница 2 из 8 

103PDMN525 
Издательство «Мир науки» \ Publishing company «World of science» http://izd-mn.com 

разработку понятийного аппарата, определение рамок допустимого использования искусственного 

интеллекта, внедрение специального раздела-декларации в структуру выпускных квалификационных 

работ и введение должности уполномоченного по этике использования искусственного 

интеллекта в научной деятельности. 

Ключевые слова: искусственный интеллект; нейронные сети; образование; плагиат; 

выпускная работа; положение; современные требования 

 

Введение 

Выполнение выпускной квалификационной работы в вузе является важной составлявшей 

образовательного процесса студента. При ее написании студенту необходимо проанализировать 

множество информационных источников разных авторов. Важно, чтобы при написании текста 

ВКР правильно были оформлены заимствования, чтобы эти заимствования были правомерны. 

Правомерное использование заимствований заключается в обоснованном, согласно 

целям и задачам исследования, применении частей чужого текста, данных, идей и концепций с 

обязательным указанием ссылки на истинного автора и источник заимствования. При 

таком способе заимствования важно придерживаться строго формата, регламентированного 

установленными правилами академического цитирования.1 

 

Актуальность исследования 

Проверка на объем заимствования ВКР является обязательной процедурой для вузов. 

Это регламентировано «Порядком проведения государственной итоговой аттестации по 

образовательным программам высшего образования — программам бакалавриата, программам 

специалитета и программам магистратуры», утвержденного Приказом Минобрнауки России от 

29.06.2015 № 636. Этим же приказом установлено, что порядок размещения текстов выпускных 

квалификационных работ в электронно-библиотечной системе организации, проверки на объем 

заимствования, в том числе содержательного, выявления неправомочных заимствований 

устанавливается организацией. Т. е. в каждом вузе должен быть локальный акт, регламентирующий 

порядок выявления заимствований в тексте ВКР. 

К сожалению, не каждый выпускник готов самостоятельно писать научные работы, а 

тем более, приводить их в соответствие с требованиями вуза. С развитием систем 

искусственного интеллекта (далее ИИ), ситуация обрела новые особенности. Современные 

системы ИИ способны генерировать такой текст, который практически невозможно отличить 

от человеческого с первого взгляда, что является новым вызовом для педагогов. Показательным 

примером является резонансный случай полного написания ВКР при помощи системы ИИ2, 

при котором студенту удалось набрать 92 % оригинальности, что является показателем того, 

что современные системы по поиску антиплагиата в научных работах нуждаются в большой 

переработке и пересмотре алгоритмов поиска заимствований. Стоит также отметить, что 

системы искусственного интеллекта стали влиять на все этапы написания ВКР, начиная от 

поиска источников, формирования плана исследования, заканчивая выполнением всей работы. 

В некоторых исследованиях, авторы указывают на почти безграничные возможности 

генеративного ИИ в вопросе обучения и написании ВКР [1], что подтверждает факт 

повсеместного использования таких систем. 

 
1 ГОСТ Р 7.0.5-2008. Библиографическая ссылка. Общие требования и правила составления — М.: Стандартинформ, 

2008. — 23 с. 

2 Искусственный интеллект не заменит работу человека [Электронный ресурс] // Коммерсантъ. URL: https://www.

kommersant.ru/doc/5798187 (дата обращения: 26.09.2025). 
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Вопрос об авторстве текста, сгенерированного ИИ, является дискуссионным на 

протяжении последних нескольких лет [2–5]. Но то, что при проверке на заимствование 

научных текстов, в том числе ВКР, необходимо анализировать и нормировать использование 

сгенерированного ИИ текста, не вызывает сомнений. Поэтому необходима актуализация 

положений вузов о проверке ВКР на антиплагиат. Некоторые авторы все-таки задумываются о 

создании общего регламента об использовании систем ИИ при написании ВКР, основываясь на 

опыте зарубежных учебных заведений [6]. 

 

Результаты исследования 

Были проанализированы локальные нормативные акты, регламентирующие порядок 

проверки ВКР на предмет заимствования, 22 ведущих вузов. Только в 6 из них, при проверке 

заимствований анализируется использование ИИ, результаты анализа отображены в таблице 1. 

Можно сделать вывод, что указанные в таблице ВУЗы разрешают использование систем 

ИИ при написании ВКР, но с некоторыми ограничениями и требованиями, в частности стоит 

отметить определенные проценты использования ИИ в тексте, обязательно декларирование 

процесса генерации текста, а также обязательное указание источников, использовавшихся во 

время генерации. Но стоит отметить, что почти все локально-нормативные акты базируются на 

рекомендациях экспертов системы «Антиплагиат».3 

В конечном итоге, появляются следующие проблемы, которые сопровождают многие 

положения о проверки ВКР: 

1. Отсутствие понятий и границ использования систем искусственного интеллекта. 

Отсутствие определений новых понятий, связанных с ИИ, создает точки 

непонимания со стороны проверяющих, а существование серых зон между 

допустимым ИИ-ассистированием и недопустимым ИИ-соавторством размывает 

порог применения таких систем. 

2. Отсутствие обязательной декларации и прозрачности. Отсутствие обязательного 

раскрытия факта использования ИИ и ясных пояснений приводит к тому, что 

студент фактически уходит от ответственности за содержание своей работы, 

авторы первоисточников остаются без должного признания, а университет 

лишается возможности проверить добросовестность подготовки и объективно 

оценить самостоятельный вклад обучающегося. 

3. Отсутствие закрепления верификации авторского владения. Если не проверять и 

не подтверждать, что студент действительно владеет тем, что написал, 

появляются сразу две проблемы: нарушаются правила честного использования 

чужих материалов, а реальных авторов идей и текстов могут вовсе не упомянуть. 

В итоге непонятно, кто что сделал, и работу оценивают «на глазок»: студент 

может выдать чужие результаты за свои, а комиссия не сможет объективно 

отличить его вклад от заимствований. 

4. Слабая работа с источниками и «галлюцинациями» систем ИИ. Данная проблема 

связана с правдивостью и проверяемостью информации, представленной в тексте 

ВКР, данное правило отражено в кодексе этики и является фундаментальным. 

 
3 Экспертная оценка курсовых, выпускных квалификационных и других учебных работ: методические рекомендации 

[Электронный ресурс] / ООО «Антиплагиат». — 2024. — URL: https://antiplagiat.ru/wp-

content/uploads/2024/05/Methodical_recommend_052024.pdf (дата обращения: 11.10.2025). 
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Таблица 1 

Анализ локальных нормативных актов ВУЗов 

№ ВУЗ Тип ЛНА 
Разрешено/запрещено 

использовать ИИ 
Требования Основные условия Ссылка на ЛНА 

1 НИУ ВШЭ 

(Национальный 

исследовательский 

университет «Высшая 

школа экономики») 

Регламент организации 

проверки письменных учебных 

работ на наличие плагиата, 

использования генеративных 

моделей (принят 08.05.2024) 

Разрешено с 

обязательным 

декларированием 

Обязательное указание 

использования ИИ в 

специальном разделе с 

описанием целей, 

моделей, источников 

Декларативное 

использование, проверка 

через систему 

Антиплагиат с 

детектором ИИ 

https://www.hse.ru/studyspr

avka/plagiat  

2 САФУ (Северный 

(Арктический) 

федеральный 

университет) 

Локальный нормативный акт о 

пороговом проценте текста, 

сгенерированного нейросетью 

(принят в 2024) 

Разрешено Не превышать 40 % от 

общего объема работы 

Превышение не ведет к 

недопуску, но усиливает 

проверку на защите 

https://nauka.tass.ru/nauka/

19806407 

3 МВШСЭН 

(Московская высшая 

школа социальных и 

экономических наук) 

Положение о порядке проверки 

работ обучающихся на наличие 

заимствований (принят в 2024) 

Разрешено с 

декларированием 

Декларативный характер 

использования с 

описанием в специальном 

разделе 

Обязательное указание 

частей текста, целей 

применения, 

наименования моделей 

https://msses.ru/Положени

е_о_порядке_проверки_ра

бот_обучающихся_ОАНО

_МВШСЭН_на_наличие_

заимствований.pdf 

4 Уральский ГАУ 

(ФГБОУ ВО 

«Уральский 

государственный 

аграрный университет») 

Регламент проверки учебных 

работ на объем заимствования, 

использования генеративных 

моделей (принят в 2024) 

Разрешено с 

ограничением 

Не более 30 % от общего 

объема работы, 

обязательное указание 

источника 

Снижает процент 

оригинальности, требует 

оформления ссылок 

https://urgau.ru/images/doc

ument_/locakt/reglament_a

ntiplagiat.pdf 

5 СПбГУ (Санкт-

Петербургский 

государственный 

университет) 

Программа государственной 

итоговой аттестации (принят 

18.11.2024) 

Разрешено как 

вспомогательный 

инструмент 

Только как 

вспомогательный 

инструмент, обязательная 

проверка результатов, 

авторская переработка 

Целесообразность и 

обоснование 

использования, 

фиксация в работе с 

указанием конкретных 

инструментов 

https://edu.spbu.ru/gia/16-

normativnye-akty/443-

metodicheskoe-

obespechenie-

gosudarstvennoj-itogovoj-

attestatsii-v-2025-

godu.html 

6 МГПУ 

(Московский городской 

педагогический 

университет) 

Регламент использования ИИ в 

ВКР (принят в 2023) 

Разрешено Разрешены определённые 

задачи: анализ рынка, 

поиск литературы, 

оформление списков, 

генерация визуализаций 

Ответственность 

студента за 

использование ИИ, 

список рекомендуемых 

систем ИИ 

https://vestnik-filologiya-

lingvodidaktika.mgpu.ru/w

p-

content/uploads/sites/6/202

4/08/tivyaeva-i-v-

mihajlova-s-v-kazanczeva-

a-a.pdf 

Составлено авторами 
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В вопросе регулирования систем искусственного интеллекта существуют некоторые 

документы, одними из фундаментальных являются «Кодекс этики в сфере ИИ»4, «Белая книга 

этики в сфере искусственного интеллекта» [7] и «Указ президента РФ о развитии ИИ» 5 , 

который описывает базовые моменты, ключевым же из них является соблюдение человеко-

ориентированности во время использования таких систем. Указанные документы могут 

служить ориентирами в проектировании новых норм проверки ВКР на объем заимствования. 

Таким образом, вышеперечисленные проблемы являются серьезным аргументом для 

обновления положений о проверке ВКР на предмет заимствований. 

Мы полагаем, что обновление должно включать в себя следующие моменты: 

1. Порядок должен распространяется на текстовые, графические, программные и 

иные материалы ВКР, созданные с применением инструментов искусственного интеллекта 

(ИИ) [8], включая генеративные модели, машинный перевод и средства перефразирования. 

Регулирование дополняет проверку объёма заимствований и направлено на обеспечение 

академической добросовестности и прозрачности использования ИИ. 

2. Необходим понятийный аппарат [9], который описывает термины, связанные с 

генеративным ИИ. К таким терминам можно отнести: 

• Искусственный интеллект (ИИ) — технологии, системы и модели, способные 

выполнять задачи, требующие интеллектуальной деятельности человека 

(анализ, генерация, предсказание, принятие решений), включая машинное 

обучение и нейросети. 

• Генеративный ИИ — класс ИИ-моделей, создающих новые артефакты по 

заданию: текст, код, изображения, аудио, видео, таблицы и т. п. Ключевым 

признаком генеративного ИИ является производство контента, не сводимого к 

копированию из источника. 

• ИИ-ассистирование — допустимая вспомогательная помощь ИИ в ВКР без 

подмены авторского исследования: орфография и стилистика, оформление, 

иллюстрации, рефакторинг кода и все то, что является сопутствующим 

материалом в аспекте написания ВКР. 

• Машинный перевод (скрытый перевод) — перевод текста с одного языка на 

другой с помощью автоматических систем без корректного цитирования 

первоисточника. 

• Перефраз (агрессивный перефраз) — механическое переиначивание чужого 

текста (часто при помощи ИИ-инструментов) для обхода проверки заимствований, 

без добросовестного цитирования и без собственной аналитики. 

3. Определить рамки использования ИИ [10]. Необходимо обозначить виды 

допустимого и недопустимого использования систем искусственного интеллекта. Например, 

возможно допущение орфографической и стилистической правки текста, но не допущение 

автоматической генерации содержания разделов ВКР, подмена или генерация эмпирических 

данных и т. п. 

 
4  «Кодекс этики в сфере ИИ» [Электронный ресурс] // Альянс в сфере искусственного интеллекта. — URL: 

https://ethics.a-ai.ru (дата обращения: 25.09.2025). 

5  Указ Президента Российской Федерации от 15.02.2024 № 115 «О развитии искусственного интеллекта в 

Российской Федерации» [Электронный ресурс] // Официальный интернет-портал правовой информации. — URL: 

http://www.kremlin.ru/acts/bank/50326 (дата обращения: 11.10.2025). 
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4. Следует включить в ВКР отдельный раздел-декларацию об использовании ИИ, 

где [11]: идентифицируются применённые сервисы и конкретные модели с указанием версий и 

ключевых параметров; фиксируются цели и задачи их применения; указывается точная 

локализация использования (конкретные главы, разделы, приложения); описывается степень 

авторской доработки результатов. Такая декларация обеспечивает методологическую 

прозрачность, воспроизводимость и корректное разграничение собственного вклада автора и 

результатов, полученных с применением генеративных инструментов, что необходимо для 

объективной экспертизы и соблюдения академической добросовестности. 

5. Введение должности уполномоченного по этике использования систем 

искусственного интеллекта при написании научных работ [12], с возможностью заверения 

результата проверки ВКР на предмет использования ИИ. 

 

Заключение 

Таким образом, можно сделать вывод, что текущие положения в аспекте проверки текста 

ВКР на предмет заимствования не соответствуют современным требованиями и независимой, 

объективной оценке. Адаптация таких положений под реалии современного образования, когда 

системы искусственного интеллекта широко используются студентами в своей учебной и 

научной деятельности, является нужным и обязательным мероприятием. 
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On approaches to updating the procedure 
for checking graduation theses for plagiarism 

Abstract. The article addresses a critically important issue in contemporary higher education: 

the use of artificial intelligence systems in the preparation of final qualification theses and the need to 

update plagiarism-checking mechanisms. The authors analyze current challenges arising from the 

widespread adoption of generative neural networks capable of producing texts indistinguishable from 

human writing, which poses new risks to academic integrity and the objective assessment of students’ 

independent work. The study presents a comparative analysis of local regulations from 22 leading 

Russian universities governing plagiarism checks for final theses. Results show that only six 

institutions have incorporated AI-related requirements into their policies. The authors categorize the 

approaches of HSE University, NArFU, and others, identifying common trends: permitting AI use 

with mandatory declaration, setting threshold limits (30–40 % of the work), and demanding 

transparency in the application of generative models. The research uncovers four key problems in 

existing regulations: lack of clear definitions and boundaries for AI use, insufficient requirements for 

declaration and transparency, weak mechanisms for verifying authorship mastery, and ineffective 

handling of sources and AI «hallucinations». Based on analysis of documents such as the AI Ethics 

Code, the White Paper, and presidential decrees, the authors propose a comprehensive solution: 

developing a dedicated terminology framework, defining permissible AI-use boundaries, introducing 

a dedicated AI-use declaration section in theses, and establishing an AI ethics officer role in academic 

institutions. 

Keywords: artificial intelligence; neural networks; education; plagiarism; thesis; regulations; 

modern requirements 
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